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Bilim insanlari olarak yaptigimiz arastirmalarda objektif olmaya dair bir iddia tasiriz ancak bu iddiamiz bizi
bireysel olarakilgilendiren veya kulturel olarak korlestigimiz konularda ne kadar tutarlidir?

Bu kulturel korlige belki net bir 6rnek, toplumsal cinsiyet kavraminin arastirmalardaki yeri olabilir.
Psikoloji tarihine baktigimizda, 6zellikle 1960 dncesinde arastirmalarin erkek merkezli bir yanlilik ile
yuratuldagunu, kadinlarin sorunlarinin marjinalize edildigini, inkar veya ihmal edildigini gormekteyiz. Kadin
arastirmacilara alan agilmamasindan bahsetmiyorum bile.

Ozellikle 1960-70lerden sonra yiikselen ikinci dalga feminizmin de etkisiyle “kadinsal” problemler alanda
kendine yer bulmaya baslamisti ancak bu dénemdeki calismalar temelde ge¢cmisteki kayiplar telafi
etmeye yonelikti. Bununla birlikte bugun halen sirtimizi yasladigimiz ve lisans seviyesinde halen
ogrencilere aktardigimiz birgok kuram veya galisma (6rn. Kolhberg ve Piaget’in ahlaki gelisim kurami, vb.)
cinsiyetci dnkabullerin sonucunda elde edilen ¢iktilar sunar.

Bu gibi eski (ve hatta bazen glincel) calismalara bakarak, bazi arastirmacilarin ne kadar da cinsiyetgi
oldugundan sikayet edebiliriz ancak unutulmamalidir ki herkes cinsiyetgi yanliliklar gosterebilir gtinku
cinsiyetci onyargilar kiltiir kodlarimiza gémiik ve farketmesi oldukga zor ényargilardir. Oyle ki yapilan
calismalar, yetiskinlerin bebeklerin verdikleri tepkileri bile cinsiyetlerine gore yorumladiklarini gostermistir.
Hatta kendi cinsiyetg¢i tutumlarimizin kuvvetinin bu yanliligi daha da artirdigi ortaya koyulmustur. Ayni
bebegin agladigi bir videoyu izleyen yetigkinler, bebek kendilerine kiz olarak tanitildiysa bebegin Gizglin
oldugunu; bebek kendilerine erkek olarak tanitildiysa bebegin kizgin oldugunu disunmdustir. Bu fark,
cinsiyetgilik seviyesi arttikga belirginlesmistir. Dolayisiyla, diyebiliriz ki farkinda bile olmadigimiz
yanlliklarimiz karsimiza gikan somut veriyi degerlendirme kapasitemizi etkilemektedir. Duslnursek, bu (ve
bunun gibi) calismalara katilan deneklerden ¢ok farkli degiliz zira biliminsani olmak, bizi daha az insan
yapmaz. Objektif oldugumuzu disiintrken dahi cinsiyetgi 6nyargilarimiz, farkinda olmadigimiz bir
seviyede zihinsel sureglerimizi etkileyebilir. Dolayisiyla, Psikoloji alaninda ¢alisanlar olarak, sirfinsan
oldugumuz igin dnyargilari, zaaflari ve yanliliklari olan; biligssel suregleri gevreden ve kultiirden etkilenen
varliklar oldugumuzu kabul etmeli ve bilimsel eylemlerimizi bu elestirellikle incelemeli, hem
okuduklarimizi hem de uyguladiklarimizi cinsiyetgilik stizgecinden tekrar gegirmeliyiz.
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